
V a n n a k  c s a lá d o k ,  a h o l  a z  e z ü s t k a n a la t  

ö r ö k ít ik  á t , v a n n a k ,  a h o l  a  h a r a p ó f o g ó t

A  korm ánynak nem csak a belföldi, de a 

külföldi sajtója is rossz. A nnak  ellenére, 

hogy töretlenül népszerű. H ogy a  belföldi 

sajtóvisszhang kedvezőtlen, nem  keltett 

m eglepetést nyolc év tapasztalata után. 

H ogy a  külföldi sajtóvisszhangok kedve­

zőtlenek, az sem  túlzottan: az ellenfél saj­

tókapcsolatai közism ertek. A m i azonban 

m eglepetést keltett, az a  vezető ném et kon­

zervatív lap, a  Frankfurter A llgem eine Z e­

itungban  m eg jelen t c ik k ek  voltak . H a 

ilyen, csak  az egyik fél érveire hallgató írá­

sok a balliberális Süddeutsche Zeitungban 
je lennek  m eg, a  reakció szinte vállrándítás 
lett volna: M agyarországon széles körben 

vált ism ertté  és szin te fogalom m á- a 

„w eyerbélázás”, am ikor -  term észetesen 

csak  az A n ta ll-B oross-korm ány idejére 

korlátozódva -  W eyer Béla  küldte el cikke­

it a  m üncheni lapnak, m elyeket, m egjele­
nésük után a  M agyar R ádió fontos hírként 
ism ertetett. A  m ostani, frankfurti cikkek 

kínos időzítése pedig azt m utatta, nem  

csupán arról van szó, hogy a  budapesti 

tudósítónak éppen egy cikkre való össze­

jö tt -, hanem  többről. A z indítékokról lehet 

találgatni. Találgatnak is. Vannak, akik 

tudni vélik, törlesztésről van szó, am iért a 
Siem ens nem  építheti m eg 4-es metrót. 
Vannak o lyanok  is, ak ik  u talnak arra, 
O rbán elutasított egy cikk  írását a lapban, 

m ert neve együtt szerepelt volna egy olyan 

szem éllyel, aki nem  igazán fekszik közel a 

koalíció szívéhez.

H etilapunk term észetesen ellenőrizhe­

tetlen értesüléseket nem  tekint tényeknek, 

csupán érzékeltetni kívánja az értetlensé­

get. M int a  kettős m érce ősi ellenségei, fel­

hívtuk M atthias R üb  urat, a  FÁ Z budapes­

ti tudósítóját. E lm ondtuk neki, 1994 előtt a 

rádiós, tévés és az írott sajtó újságírói az itt 

állom ásozó tudósítókat igen gyákran fag­

gatták arról, hogy m i a  vélem ényük a m a­

gyarországi helyzetről, és m ost ugyanezt 

szeretnénk tenni mi is. R üb ú r a  kérést az­

zal hárította el, hogy etikailag tarthatatlan 

lenne, ha arról nyilatkozna, am iről ír  és írá­

saiban vélem énye am úgy is tükröződik. 
B iztosíto ttuk  R üb urat m egértésünkről, 

m ajd m egkérdeztük, vajon m i vagyunk-e 

rosszul tájékozódva, am ikor nem  em lék­

szünk  egyetlen  o lyan  c ikk re  sem  az

1994- 1998-as, korábbi korm ányzati perió­

dusból, am ikor lapja bírálta volna M agya­

rországot olyan szem szögből, m int az a 

m ostani cikkekben olvasható. R üb úr azt 

felelte, nagyon nagy m unka lenne átnézni

az összes szám ot. E rre javasoltuk, talán 
m egnézhetné saját szám ítógépének m e­

m óriáját, h iszen ő  volt akkor is az  itteni tu ­

dósító, és így a  dolog talán gyorsabban 

m enne. „N em  is hinné” , felelte R üb úr, de 

„három szor is cserélték” a  szám ítógépét az 

utóbbi időben. Term észetesen ezt is elhit­

tük, de, vetettük fel, talán a  m em óriát át­

m ásolták az újabb változatokba is. E kkor 

R üb úrnak eszébe ju to tt, hogy van egy 

olyan C D -R O M -ja, am ely tartalm azza lap­

ja  cikkeit. U gyanakkor kérte, ju ttassuk  el 

írásban a  kérést, és am int ideje engedi, rá­

ju k  fog keresni. H etilapunk decem ber 7- 
én, a  beszélgetés napján, tennészetesen  e l­

küldte a  faxot, am elyben, a  telefonbeszél­

getéshez hasonlóan, feltettük a  kérdést, je ­

lent-e m eg lapjában cikk  például arról, 

hogy a  //o m -k o rm án y  jelen tős nagytakarí­

tást végzett a  televízióban, hogy a  N ew  
York-i F reedom  H ouse három  éven át a  
m agyar sajtót a  korábbi „szabad” m inősí­

tésről .ré szb en  szabaddá” degradálta, hogy 

(m iután R üb ú r a  M agyar N arancs Posta­

bankos tám ogatásának m egszűnését is e m ­

lítette, am i konzervatív lapja olvasóinak 

vélhetően term észetesnek tűnhet) lapunk 

ellen m ind  a  m ai napig a  hirdetők bojkottot 
tartanak fenn; hogy bérelt gengszterek ko­
rábbi szerkesztőségünkben  vasrudakkal 
verték szét a  berendezést (erről R üb úr, 

m int m ondta, nem  tudott, holott, m int em ­

lékeztettük rá, a  h ír m ég az akkori H íradón 

is „átm ent”), és hogy a  N api M agyarorszá­

got a hirdetők csak  m ájus 24-e után  fedez­

ték  fel. E  cikk  leadási határidejéig (decem ­

ber 10.) R üb úr m ég nem  válaszolt, de o l­

vasóink biztosak lehetnek benne, a  F rank­

furter A llgem eine Zeitung tudósítójának 

válaszát, illetve az általa m egadott cikkek 

dátum át, netán azokból kivonatokat, azon­
nal közölni fogjuk.

És m iután kezdenek, igen lassan de ész­

revehetően, a  külföldi cikkek a korábbról 

ism ert irányba fordulni, talán érdem es fel­

idézni az akkori idők külföldi sajtóvissz­

hangját. E zek lényege: M agyarországon 
felütötte csúnya fejét antiszem itizm us. M i­

vel ehhez a  tények igen soványak voltak, a 

Szabad D em okraták Szövetsége értelm isé­

gi és újságírói holdudvara gondoskodott 

álhírekről is. H ogy csak a  legism ertebbeket 

em lítsük : a  parlam en ti hordóügy , a  

H anákné-ügy, vagy az a  kevéssé ism ert 

eset, am ikor -  m int az 1992-es, befolyásos 
A m erikai Z sidó  Évkönyv hírül adta -  „Va­

lóban: újjáéledt a  háború előtti nyilaske-

^LÍías István
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n é l k ü l

resztes szervezet, s kiadtak  egy felhívást, 

am ely felszólított m inden zsidó, cigány és 

k o m m u n is ta  azo n n ali d e p o rtá lá sá ra ... 

A zok  a  közterületek, am elyeket korábban 

A d o lf  Hitlerről, B enito  M ussoliniról, vagy 
a  nem zetiszocialisták m ás tekintélyeiről 
neveztek el, kapják  v issza korábbi nevü­
ket” . H ogy ez  a  felszólítás a  kádárista 
A ntoniew icz R o land  provokációja volt, azt 
az  É vkönyv az 1993-es és későbbi k iadása­

iban „elfelejtette”  m egem líteni, talán azért, 

m ert inform átorainak ez  m ár nem  illett a 

stratégiájába.

A  külföldön m egjelent cikkek sokszor 

em lítették a  forrásokat is: K őszeg Ferencet, 

B olgár G yörgyöt vagy m int a  konzervatív 
W all Street Journalban írta E rnest Beck, a 

lap budapesti tudósítója. B ánó A ndrást 

idézve 1993. novem ber 29-én „a cenzúra 

felé haladunk és egyértelm űen kim utatható 

a  nacionalizm us jobboldali hatalm a és az 

antiszem itizm usé” .

D e em lékszünk a  Szabad D em okraták 

Szövetsége vezető párttagja, E örsi István  

(aki m agát „közíróként” jegyzi), Fehér  

K lára  (m indketten a sztálinizm us bástyái 

voltak) és hasonló hátterű társaik külföldi 

televíziós szereplésére, am elyeknek lénye­

ge ugyanaz volt: M agyarországot ereden­

dően antiszem ita országnak beállítani.

1998 tavaszán, a  F idesz győzelm e után 

sokan állították, kétszer nem  lehet ugyan­

abba a  folyóba lépni. A kik  a  szabadde­
m okratákat jobban  ism erték, tudták, lehet, 
h iszen egyetlen fegyverükről van szó. A 
bunkó azonnal elő  is került: a  bűnöző ban­

k ár ügye im m ár a m agyar D reyfus-per lett, 

látja így  az a  P opper P éter  (H óm  volt ta­

nácsadója), aki az antalli idők „antiszem i­

tizm usa” m iatt „m enekült”  Izraelbe (és fé­

lelm ét legyőzve sietett vissza, am ikor kide­

rültek ottani lehetőségei).

M ajd  jö n  Bauer, aki azért nevezi a 

M IÉ P-et náci pártnak, m ert elnöke a  parla­

m entben kijelentette, a M agyar Nem zeti 

B ank  elnöke nem  hazai érdekek szerint 

cselekszik. C sakhogy ezt szám talan or­

szágban m ár m egtették baloldali politiku­
sok és közgazdászok is, akik ugyanazt ve­

tették saját korm ányzatuk szem ére, m int 

Csurka, vagyis hogy a  N em zetközi Valuta­

alap „diktátum át” követik, és nem  az or­

szág érdekeit, anélkül, hogy ezért őket bár­

ki is lefasisztázta volna. A m i igazán kár, 

hogy ezt épp B auer teszi, ak inek apjánál a 

„nácik elleni küzdelem ” éppen úgy csupán 

ürügy volt a  belső  indíttatás kiélésére, a 

körm ök letépésére, m int fiánál a  „nácik e l­

leni küzdelem ” az országkép körm einek 

letépésére. Igen  -  vannak családok, ahol az 

ezüstkanalat ö rökítik át, vannak, ahol a  h a­

rapófogót. ■
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